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Drodzy Bracia,

Pisze do Was w odpowiedzi na Wasz list z 10 lipca. Chcieliscie zwroci¢ w nim
moj3 uwage na pewne watpliwosci, ktore Waszym zdaniem sg w pewnym stopniu
powigzane z procesem uruchomionym w zwigzku ze zblizajacym si¢ Synodem
Biskupdw poswigconym tematowi synodalnosci.

W zwiazku z tym chciatbym podzieli¢ si¢ z Wami kilkoma bardzo waznymi
kwestiami. Bardzo zalezalo mi na tym, aby nadchodzacy synod byl procesem, w
ktorym wezmie udzial naprawde znaczaca czes$¢ catego ludu Bozego.

W tej podrézy, z pomoca i z natchnienia Ducha Swictego, moglismy zebraé
,rados$¢ 1 nadziej[¢], smutek 1 trwog[¢] ludzi wspotczesnych, zwlaszcza ubogich 1
wszystkich cierpigcych” 1 mogliSmy po raz kolejny przekonac si¢, ze te radosci, te
nadzieje, ten smutek 1 trwoga ,,s3 tez radoscig 1 nadziejg, smutkiem 1 trwoga uczniow
Chrystusowych; 1 nie ma nic prawdziwie ludzkiego, co nie miatoby oddzwieku w ich
sercu” (Gaudium et spes, 1).

Wilasnie po to, by moc w petni odpowiedzie¢ na to wszystko, w ramach tego
procesu - ktory, co warto przypomnie¢, potrwa do pazdziernika 2024 roku -
gromadzone s3 réwniez pytania i konsultacje dotyczace struktury (uczestnictwa i
komunii) oraz misji Kosciota w czasach, w ktorych przyszio nam zy¢.

Z wielkg szczeroscig mowie Wam, ze nie jest rzeczg dobra obawiaé si¢ tych
znakoéw zapytania 1 pytan. Pan Jezus, ktory przyobiecal Piotrowi 1 jego nastepcom
niezawodng pomoc w trosce o $wiety lud Bozy, pomoze nam, takze dzigki temu
Synodowi, pozostawac w ciggtym dialogu z mezczyznami 1 kobietami naszych czasow
przy zachowaniu catkowitej wiernosci Swietej Ewangelii.

Jednakze, chociaz nie w kazdym przypadku wydaje mi si¢ rzeczg roztropna
odpowiadac na pytania skierowane bezposrednio do mnie (poniewaz niemozliwoscig
bytoby odpowiedzie¢ na nie wszystkie), w tym przypadku uwazam, ze jest to wskazane
ze wzgledu na zblizajacy si¢ Synod.



W szczegdlnosci:

Pytanie 1

(a) Odpowiedz zalezy od znaczenia, jakie nadamy stowu ,reinterpretowac”. Jesli
mamy na mysli ,,lepiej interpretowac”, wowczas wyrazenie to jest poprawne. W tym
sensie Sobor Watykanski I stwierdzil, ze konieczne jest, aby praca egzegetow — dodaje
[do tego] teologobw — mogla pomoc ,.sadowi Kosciola nabywa[¢] dojrzafosci”
(Ekumeniczny Sobdor Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna Dei Verbum, 12).

(b) Dlatego, chociaz prawda jest, ze Objawienie Boze jest niezmienne 1 zawsze
wigzace, Kosciot musi zachowa¢ pokore 1 uzna¢, ze nigdy nie wyczerpie jego
niezglebionego bogactwa i1 ze powinien wzrasta¢ w jego zrozumieniu.

(¢) W konsekwencji [Kosciot] dojrzewa rdéwniez w rozumieniu tego, co sam
potwierdzil w swoim Magisterium.

(d) Zmiany kulturowe 1 nowe wyzwania historii nie zmieniajag Objawienia, ale moga
pobudzi¢ nas do lepszego wyjasnienia niektorych aspektow jego nieprzebranego
bogactwa, ktore zawsze kryje w sobie co$ wiece;.

(e) Jest kwestig nieunikniong, ze moze to prowadzi¢ do lepszego wyrazenia niektorych
wczesniejszych wypowiedzi Magisterium, 1 w rzeczywistosci tak si¢ dziato w historii.

(f) Z drugiej strony pewne jest, ze Magisterium nie jest nadrzedne wobec Slowa
Bozego, ale prawda jest rowniez, ze zaréwno teksty Pisma Swietego, jak i $wiadectwa
Tradycji wymagaja interpretacji, ktora pozwoli odrdzni¢ ich odwieczng tres¢ od
uwarunkowan kulturowych. Jest to widoczne na przyktad w tekstach biblijnych (takich
jak Wj 21, 20-21) oraz w niektdrych interwencjach magisterialnych, ktore tolerowaty
niewolnictwo (por. Mikotaj V, Bulla Dum Diversas, 1452). Nie jest to kwestia btaha,
biorgc pod uwage jej Scisty zwigzek z odwieczng prawda o niezbywalnej godnosci
osoby ludzkiej. Teksty te wymagaja interpretacji. To samo odnosi si¢ do niektorych
rozwazan Nowego Testamentu na temat kobiet (1 Kor 11, 3-10; 1 Tm 2, 11-14) oraz
do innych tekstow Pisma Swigtego i $wiadectw Tradycji, ktérych nie mozna dzig
powtarza¢ w sposOb materialny.

(g) Istotne jest, aby podkresli¢, ze nie moze ulec zmianie to, co zostalo objawione ,,dla
zbawienia wszystkich narodow” (Ekumeniczny Sobor Watykanski 11, Konstytucja
dogmatyczna Dei Verbum, 7). Dlatego Koscidol musi stale dokonywaé rozroznienia
miedzy tym, co ma zasadnicze znaczenie dla zbawienia, a tym, co jest drugorzedne lub
mniej bezposrednio zwigzane z tym celem. W tym wzgledzie chciatbym przypomniec



stowa sw. Tomasza z Akwinu: ,,im bardziej [w naszym rozumowaniu] schodzimy w
szczeglly, tym bardziej jest ono zawodne” (Summa Theologiae 1-11, q. 94, art. 4).

(h) Wreszcie pojedyncze sformutowanie jakiejs prawdy nigdy nie begdzie wlasciwie
zrozumiane, jesli stoi w odosobnieniu, oderwane od bogatego 1 harmonijnego
kontekstu catego Objawienia. ,,Hierarchia prawd” implikuje ponadto umieszczenie
kazdej z nich we wlasciwym powigzaniu z bardziej centralnymi prawdami i z
catoksztaltem nauczania KoS$ciola. Ostatecznie moze to prowadzi¢ do rdznych
sposobOw wyjasniania tej samej doktryny, chociaz ,,[lJudziom snigcym o
monolitycznej doktrynie, bronionej bez Zadnych wyjgtkow przez wszystkich, moze sig
to wydawac¢ niedoskonalym rozpraszaniem. Ale prawdg jest, ze tego rodzaju
roznorodnos¢ pomaga w ukazywaniu i lepszym poglebianiu roznych aspektow
niewyczerpanego bogactwa Ewangelii” (Evangelii gaudium, 40). W kazda linig
teologiczng wpisane jest pewne ryzyko, ale zarazem pewne mozliwosci.

Pytanie 2

(a) Kosciot dysponuje bardzo jasng koncepcja matzenstwa: jest to wytaczny, trwatly 1
nierozerwalny zwigzek me¢zczyzny 1 kobiety, naturalnie otwarty na zrodzenie
potomstwa. Koscidl nazywa ,,malzenstwem” tylko taki zwigzek. Inne formy zwiazku
realizujg to jedynie ,,czesciowo 1 analogicznie” (Amoris Laetitia, 292), dlatego tez nie
moga by¢ nazywane ,,malzenstwem” w Scistym tego stowa znaczeniu.

(b) Nie jest to tylko kwestia nazewnictwa; rzeczywisto$¢, ktora nazywamy
matzenstwem, cechuje si¢ wyjatkowa istotng konstytucja, ktora wymaga wylaczne;j
nazwy, niemajjcej zastosowania wobec innych rzeczywistosci. Jest to z pewnoscia cos$
wiecej niz zwykly ,.ideal”.

(¢) To dlatego Kosciot unika wszelkiego rodzaju obrzedow lub sakramentaliow, ktore
mogtyby zaprzeczy¢ temu przekonaniu i1 sugerowac, ze cos, co malzenstwem nie jest,
jest uznawane za matzenstwo.

(d) W kontaktach z ludzmi nie wolno nam jednak zatraci¢ duszpasterskiej mitosci,
ktora powinna przenika¢ wszystkie nasze decyzje 1 postawy. Obrona obiektywne;j
prawdy nie jest jedynym wyrazem owe] mitosci, ktora sktada si¢ roéwniez z
zyczliwosci, cierpliwosci, zrozumienia, czutosci 1 zachgty. Dlatego nie mozemy stac
si¢ sedziami, ktorzy wytacznie odmawiaja, odrzucaja, wykluczaja.

(e) Roztropnos¢ duszpasterska musi zatem wlasciwie rozezna¢, czy istniejg formy
blogostawienstwa, o ktore prosi jedna lub wigcej osob, ktore nie niosg ze soba
fatlszywego wyobrazenia o matzenstwie. Gdy bowiem prosi si¢ o bltogostawienstwo,
jest to prosba o pomoc od Boga, blaganie o umiejetnos¢ lepszego zycia, ufnosé
poktadana w Ojcu, ktory moze pomdc nam zyc¢ lepie;.



(f) Z drugiej strony, nawet jesli istnieja sytuacje, ktorych z obiektywnego punktu
widzenia nie mozna moralnie zaakceptowac, ta sama mitos¢ duszpasterska wymaga,
abySmy nie traktowali jak ,,grzesznikbw” innych osob, ktéorych wina lub
odpowiedzialnos¢ moze by¢ zlagodzona przez rozne czynniki wplywajace na ich
podmiotowa poczytalnos¢ (por. sw. Jan Pawet 11, Reconciliatio et Paenitentia, 17).

(g) Decyzje, ktore moga wpisywac si¢ w roztropnos¢ duszpasterskg w pewnych
okolicznosciach, nie musza by¢ przeksztalcane w norme. Innymi slowy, nie jest
wlasciwe, aby diecezja, Konferencja Biskupow lub jakakolwiek inna struktura
koscielna zatwierdzata w sposob staty 1 oficjalny procedury lub zasady dla kazdego
rodzaju sprawy, poniewaz wszystko, co ,,stanowi cz¢$¢ rozeznania praktycznego w
obliczu konkretnej sytuacji nie moze by¢ podnoszone do rangi normy”, gdyz
,doprowadzitoby to do nieznosnej kazuistyki” (Amoris Laetitia, 304). Prawo
kanoniczne nie powinno i nie moze obejmowac wszystkiego, a Konferencje Biskupow
nie mogg udawac, ze dokonujg tego poprzez ré6zne dokumenty 1 protokoty, poniewaz
zycie KosSciota toczy si¢ wieloma kanatami wykraczajagcymi poza te normatywne.

Pytanie 3

(a) Cho¢ stusznie uznajecie, ze najwyzsza 1 petng wtadzg w Kosciele sprawuje albo
papiez na mocy swego urzedu, albo kolegium biskupow wraz ze swa gtowa, Biskupem
Rzymskim (por. Sobor Watykanski I, Konstytucja dogmatyczna Lumen gentium, 22),
niemniej jednak poprzez te dubia sami wyrazacie Waszg potrzebe uczestniczenia,
swobodnego wyrazania opinii 1 wspotpracy, a tym samym domagacie si¢ pewnej formy
,»synodalnosci” w sprawowaniu mojej postugi.

(b) Koscidt jest ,,tajemnicg komunii misyjnej”, jednakze ta komunia nie jest jedynie
uczuciowa badz eteryczna, ale silg rzeczy zaklada rzeczywiste uczestnictwo: nie tylko
hierarchia, ale caty Lud Bozy, na r6zne sposoby i na réznych poziomach, moze zabrac¢
glos 1 poczu¢ sie czescig drogi Kosciota. W tym sensie mozemy rzeczywiscie
powiedzie¢, ze synodalno$¢, jako styl 1 dynamika, jest istotnym wymiarem zycia
Kosciota. Swiety Jan Pawet IT ujat to bardzo picknie w Novo Millennio Ineunte.

(¢) Czym innym jest sakralizacja lub narzucenie okreslone; metodologii synodalnej,
ktora podoba si¢ jednej grupie, aby uczyni¢ ja normg i obowigzkowym kanatem dla
wszystkich, poniewaz prowadzitoby to jedynie do ,,zamrozenia” drogi synodalnej, z
pominigciem rdéznych cech roznych Koscioldow partykularnych i1 réznorodnego
bogactwa Kosciota powszechnego.

Pytanie 4
(a) ,,Kaptanstwo powszechne wiernych i kaplanstwo urzgdowe lub hierarchiczne”

,10znig sie istotg” (Ekumeniczny Sobor Watykanski II, Konstytucja dogmatyczna
Lumen gentium, 10). Nie jest dobrym pomystem dowodzenie istnienia réznicy w



stopniu, ktora implikuje uznanie kaptanstwa powszechnego wiernych za co$ ,,drugie;j
kategorii” lub posiadajacego mniejszg wartos¢ (,,nizszy stopnien”). Obie formy
kaptanstwa o$wiecaja si¢ wzajemnie 1 wspieraja.

(b) Kiedy $w. Jan Pawet II nauczal, ze niemoznos¢ udzielania Swigcen kaptanskich
kobietom musi by¢ ,,uznana za ostateczn[g]”, w zaden sposob nie ponizat kobiet 1 nie
przyznawat najwyzszej wladzy mezczyznom. Jan Pawet I potwierdzit rowniez inne
kwestie. Na przykltad, ze kiedy mowimy o wtadzy kaptanskiej, ,,méwimy tu o funkcji,
nie zas$ o godnosci i swietosci”’ ($w. Jan Pawel 11, Christifideles Laici, 51). Sa to stowa,
ktorych nie pojeliSmy w wystarczajacym stopniu. Wyraznie podkreslit rowniez, ze
podczas gdy tylko kaplan przewodniczy Eucharystii, zadania ,,nie stanowifq] o
wyzszosci jednych nad drugimi” (Sw. Jan Pawet 11, Christifideles Laici, przyp. 190;
por. Kongregacja Nauki Wiary, Deklaracja Inter Insigniores, V). Stwierdzit rowniez,
ze chociaz funkcja kaptanska jest ,hierarchiczna”, nie nalezy jej rozumiec¢ jako formy
dominacji, ale ze ,,calkowicie jest [ona] podporzadkowana S§wigtosci czlonkoéw
Chrystusa”. (Sw. Jan Pawet II, Mulieris Dignitatem, 27). Jesli nie zostanie to
zrozumiane 1 jesli nie wyciagnie si¢ praktycznych konsekwencji z tych rozrdznien,
trudno bedzie zaakceptowal fakt, ze kaptanstwo jest zarezerwowane tylko dla
mezcezyzn 1 nie bedziemy w stanie uznac¢ praw kobiet ani potrzeby ich udziatu, na r6zne
sposoby, w kierowaniu Kos$ciotem.

(¢) Z drugiej strony, w celu zachowania rygoru, powinniSmy uzna¢, ze jasna i
autorytatywna doktryna dotyczaca doktadnej natury ,,ostatecznego orzeczenia” nie
zostala jeszcze w pelni opracowana. Nie jest to definicja dogmatyczna, a jednak musi
by¢ przestrzegana przez wszystkich. Nikt nie moze jej publicznie zaprzeczy¢, a mimo
to moze by¢ ona przedmiotem badan, jak ma to miejsce w przypadku waznos$ci Swigcen
we wspolnocie anglikanskie;.

Pytanie 5

(a) Skrucha jest konieczna dla waznosci sakramentalnego rozgrzeszenia i obejmuje
zamiar powstrzymania si¢ od grzechu. Ale to nie matematyka 1 jeszcze raz musze
przypomnie¢, ze konfesjonal nie jest komora celng. Nie jesteSmy panami, ale
pokornymi szafarzami sakramentow, ktore karmig wiernych, poniewaz te dary Pana sa
narzedziami Ducha Swigtego wspierajacymi ludzkie zycie, nie za$ relikwiami, ktorych
nalezy strzec.

(b) Istnieje wiele sposobow wyrazania skruchy. Czesto osoby z bardzo zranionym
poczuciem wilasnej wartosci postrzegaja uznanie si¢ za winnych za okrutng torture, ale
sam fakt przystgpienia do spowiedzi jest symbolicznym wyrazem skruchy 1
poszukiwania Bozej pomocy.



(¢) Chciatbym rowniez przypomniec, ze ,,[c]zasami wiele kosztuje nas zrobienie w
duszpasterstwie miejsca na bezwarunkowa mitos¢ Boga” (Admoris Laetitia, 311), ale
musimy si¢ tego nauczy¢. Za $Sw. Janem Pawlem II twierdze, ze nie powinniSmy
wymagac od wiernych zbyt precyzyjnych 1 pewnych celow zmiany, ktore ostatecznie
stajg si¢ abstrakcyjne lub nawet egomaniakalne, ale nawet przewidywalno$¢ nowego
upadku ,,nie umniejsza autentycznosci intencji”’ (Sw. Jan Pawet Il, List do kardynata
Williama W. Bauma i uczestnikow dorocznego kursu Penitencjarii Apostolskiej, 22
marca 1996 ., 5).

(d) Wreszcie powinno by¢ jasne, ze wszystkie warunki zwykle zwigzane ze spowiedzig
nie znajduja zastosowania, gdy dana osoba znajduje si¢ w stanie agonii lub gdy jej
sprawnos¢ umystowa 1 psychiczna jest bardzo ograniczona.
Drodzy Bracia,

Wierze, ze te odpowiedzi pozwolg rozwia¢ Wasze watpliwosci.

Nie zapominajcie o modlitwie za mnie. Ja modle si¢ za Was.

Z braterskimi pozdrowieniami,

Franciszek

Thum. Izabella Parowicz



